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SOMMAIRE

EDITION 2025 (SEMESTRE 2 — de juillet & décembre 2025)

FERRARI en défense de sa marque « TESTAROSSA » > TUE, 8™ Chbre élargie, aff. T-
1103/23 et T-1104/23, 02/07/25

VILLE DE PARIS & mode > INPI, OP25-0021, 04/07/25

HERMES, en défense de son (célébre) modéle de sandales « Oran » > CA Paris, Pble 5, Chbre
2,n°23/17558, 11/07/25

(CAVIAR) PETROSSIAN vs PETROSKY > INPI, OPP 24-3950, 11/07/25
COCO (CHANEL) vs MY COCO LOCCO > INPI, OPP 25-0709, 25/08/25
CHOO (JIMMY) vs CHHU > EUIPO, Opposition n°B 3 226 139, 04/09/25,

LOUIS VUITTON vs MARCHE MALIK > TJ Paris, 3®™ Chbre, 1% Section, n°24/02782,
04/09/25

DENTELLE SOPHIE HALLETTE vs NEXT > TJ Lille, Chambre 01, n°24/14424, 05/09/25

IRO en défense de son imprimé « print tie and dye » vs MANGO > CA Versailles, Chbre
Commerciale 3-1, n°23/05890, 10/09/25

LOUBOUTIN, volet pénal de la contrefagcon > Cass., Crim., pourvoi n°24-81.914, 10/09/25

ZARA vs PASTAZARA > TUE, Aff. T-425/24, 10/09/25,

AURELIE BIDERMANN vs AURELIE BIDERMANN > TJ Paris, 3®™ Chbre, 1% Section,
n°21/00963, 11/09/25

CHANEL vs JNANEL > EUIPO, Opposition n°B 3 229 304, 16/09/25,
DR MARTENS vs LA BELLE PIECE > CA Paris, Pble 5, Chbre 1, n°24/01588, 17/09/25

A propos de VENDOME (marque de LOUIS VUITTON MALLETIER) > TA Orléans, 5™ Chbre,
n°2102661, 24/09/25

CHLOE & CARTIER (titulaire des licences) vs « EMMA & CHLOE » et « ATELIER EMMA &
CHLOE » > TJ Paris, 3®™ Chbre, 1% Section, n°RG 22/01260, 25/09/25

CHRISTIAN DIOR COUTURE vs CLAROSA (& autres) > TJ Paris, 3™ Chbre, 2°™® Section,
n°22/03301, 26/09/25

COURREGES (conflit entre marques semi-figuratives) > EUIPO, Opposition n°B 3 221 196,
26/09/25

CIFOG (organisme de défense de la filiere foie gras) vs ABERYNE > TJ Paris, 4°™ Chbre, 1
Section, n°23/02578, 30/09/25

CIGALES vs CHANDON CHANT DES CIGALES > EUIPO 07/10/25,

DENTELLE SOPHIE HALLETTE vs NEW NAF NAF > TJ Paris, 3™ Chbre, 3™ Section,
n°22/06205, 08/10/25

LA ROSEE COSMETIQUES vs CAUDALIE > CA Paris, Pdle 1, Chbre 2, RG n°25/00941,
16/10/25

COCO (CHANEL) vs demande de marque « COCO SHAOQUA » > CA Versailles, Chambre
Commerciale 3-1, n°24/05912, 22/10/25

RICHARD MILLE, agissant a I'encontre d’'un dép6t de marque verbale identique par un
particulier > CA Paris, Pble 5, Chbre 1, n°24/04961, 29/10/25

FENDI vs FENDI CLUB > EUIPO, Opposition n°B 3 227 351, 30/10/25
PARFUMS CHRISTIAN DIOR > EUIPO, 4™ Chbre de Recours, aff. R 853/2025-4, 30/10/25
Affaire d’influenceuse > TJ Paris, 3¥™ Chbre, 3¢™e Section, n°23/12009, 05/11/25,
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Principe de spécialité et mode > CA Douai, Chbre 1, Section 2, n°23/04231, 06/11/25,

VAN CLEEF & ARPELS vs vendeur de la place des Lices a Saint-Tropez > TJ Marseille, 16
Chbre Civile, n°23/09893, 06/11/25

LORO PIANA vs SMART LUXURY > EUIPO, 3éme Chbre de Recours, R 179/2025-3, 10/11/25

SKECHERS, a propos d’une demande de marque de position > EUIPO, 1% Chbre de Recours,
n°R 697/2025-1, 10/11/25,

HERMES vs HERMES CLUB > EUIPO, Opposition n°B 3 233 153, 13/11/25

FAURE LEPAGE PARIS 1717 vs GOYARD SAINT-HONORE : conclusions de I’Avocat Général
> CJUE sur question préjudicielle, Affaire C-412/24, 27/11/25

ROCHE BOBOIS vs Designer (personne physique) / sur l'originalité d’'une bibliothéque > CA
Aix-en-Provence, Chbre 3-1, n°21/02875, 27/11/25

CJUE, C-580/23 et C-795/2 (Mio & USM HALLER), 04/12/25

Bilan 2025 (enregistrement de marques 3D)

Le sommaire est encore susceptible de varier, notamment pour intégrer les décisions susceptibles
d’étre publiées jusqu’au 31/12/25.

Sont inédites au sens du présent ouvrage, les décisions qui n’ont pas déja fait I'objet de publications LinkedIn sur le compte
de Maitre Julie CURTO.



